OZNAMENI O OPRAVE FORMALNI CHYBY
VZAPISU
Z 18. ZASEDANI

ZASTUPITELSTVA
MESTSKE CASTI PRAHA-SUCHDOL

KONANEHO DNE 29. LEDNA 2026

Méstska ¢ast Praha-Suchdol zvefejiiuje opravu Zapisu z 18. zasedani Zastupitelstva
méstské casti Praha-Suchdol konaného dne 29. 1. 2026.

V bodech zapisu: 7, 8, a 9 dochazi k formalni opravé: oprava jména pfispévovatele do
diskuse. Dale v bodech zapisu: diskuse, bod 1, 7, 8 a 9 dochazi ke zpiesnéni vyroka
pfispévovatelu do diskuse. Vécny charakter prispévki se neméni.

V Praze-Suchdole dne 9. 2. 2026

Podpis ovéfovatele: .............

Podpis zapisovatele: .............

Podpis starosty MC: ...




ZAPIS Z 18. ZASEDANI

ZASTUPITELSTVA
MESTSKE CASTI PRAHA-SUCHDOL

DNE 29. LEDNA 2026

Zasedani bylo zahajeno v 18.04 hod.
Starosta privital pfitomné zastupitele na 18. zasedani Zastupitelstva MC Praha-Suchdol.
Starosta konstatoval, Ze 18. zasedani zastupitelstva bylo fadné svolano a vyhlaseno.

Pfitomno: 13 zastupitelt: Ing. Petr Hejl, Ing. Andrea Hrobska Minarikova, ing. Ondiej Imlauf,
Ing. Viadimir Kubedek, Ing. Véra Stépankova, MBA., Ing. Pavla Bradacova, RNDr. Ludmila
Knappova, David Skala, Ing. Gabriela LnéniCkova, MBA, Ing. Bc. Radim Fiser, JUDr. Zlata
Kohoutova, Mgr. Kristyna Janstova, MBA, Ing. Vaclav Vik.

Omluveni: Marek Bor, PhDr. Tomas Opocensky.
Neomluveni: 0

Starosta konstatoval, Zze je pfitomna nadpoloviéni vétdina zastupiteld, zastupitelstvo je
usnasenischopne.
Starosta seznamil zastupitele s navrhem programu 18. zasedani ZMC Praha-Suchdol.

Starosta vyzval pfitomné zastupitele k pripominkam k programu. K programu nebyly Zadné
pfipominky.

Pan Vik navrhl zafadit bod ¢. 11 — Humanitarni pomoc Ukrajiné.
Hiasovani o programu 18. zasedani: pro: 13, proti: 0, zdrzel se: 0.
Program 18. zasedani byl schvalen.

Schvaleny program zasedani je pfilohou tohoto zapisu.

Volba 3 ¢lenu navrhového vyboru: Navrzeni byli: ing. Bc. Radim Fiser, Ing. Viadimir
Kubecek, Ing. Ondrej imlauf. Hlasovani pro navrhovy vybor: pro: 13, proti: 0, zdrzel se: 0. Pan
Figer, pan Kubecek a pan Imlauf byl 13 hlasy zvoleni ¢ieny navrhového vyboru.

Volba ovérovatele: navrZzen byla: RNDr. Ludmila Knappova. Hlasovani o navrhu: pro: 13,
proti: 0, zdrzel se: 0. RNDr. Ludmila Knappova byla 13 hlasy zvolena ovéfovatelem.

Ur&eni zapisovatele: Ing. Anna Genzerova, tajemnice UMC Praha-Suchdol.
Starosta informoval pfitomné, Ze pribéh zasedani bude on-line pfenasen na internet.

Program zasedani:

Podpis ovéfovatele: ................

Podpis zapisovatele: ...............

Podpis starosty MC: ................




Diskuse: Do diskuse se prihlasil pan Honek, ktery vznesl procesni vyhradu k bodu 7 programu
jednani, pro neuréitost a rozpor s § 92 zakona o obcich. Pan Honek netvrdi, Ze bod nema byt
projednan, av8ak konstatuje, Ze bod byl zafazen a bude projednan v rozporu se zakonnymi
pozadavky na program zastupitelstva. Pan Honek zada, aby tato vyhrada byla uvedena
v zapisu. Nasledoval prispévek z vefejnosti, ktery uvedl, Ze v obci nejsou chodniky, resp.
chodniky nejsou v dobrém stavu. Konkrétné uvedi Skvarovy chodnik v ulici U Hotelu vedouci
ze Suchdoiského namésti podél byvalého hotelu do ulice Osvobozeni. Pan starosta
zareagoval, Ze chodniky se pribézné stavi. Co se tyka obiasti Budovec, nyni jsme ve stavu
zaméru pfed povolenim stavby. Dale si ob¢an stéZoval, Zze se sype stérkem, ktery nasledné
na komunikacich zlstane’ Pan starosta reagoval, 2e po zimé se §térk z komunikaci odklizi.
Pan Vik reaguje na pfispévek ohledné stavu chodniku , Ze se bude snazit do letosniho planu
oprav komunikaci prosadit opravy chodnikli na Budovci. Do diskuse se piihlasil pan Fiser,
ktery vznesl| dotaz ohledné rozdéleni odpovédnosti za stav chodniki mezi méstskou €ast a hl.
m. Prahu. Pan starosta popsal nékteré nedavno probéhié rekonstrukce chodnikt a zpusob
jejich financovani, kdy nékteré rekonstrukce byly provedeny a hrazeny ze strany HLMP, jiné
z rozpoétu méstské Casti. Dale konstatoval, Ze finalni odpovédnost za chodniky lezi na
méstské ¢asti. Pan Vik vysvétlil obtiznost oprav chodniku v oblasti Budovec, kdy se jedna o
lokality s rlznymi vySkami viezdu a melkymi Ulozkami inzenyrskych siti. Pani Janstova
navrhla, zda by bylo mozné z rozpo&tu na stavebni akce vyélenit ur€itou ¢astku na projekty,
které se tykaji vSech ob&anu, na ukor velkych projektt typu Multifunkéni hala. Pan starosta
odpovédeél, Ze pokud takové akce budou pfipraveny, je to mozné. Dalsi dotaz z verejnosti, zda
pfi rekonstrukei komunikaci je mozné polozit i optické vlakno pro internet. Starosta konstatoval,
Ze kde je to mozné, ukladaji se chranicky. Pani mistostarostka popsala obtize se slepym
zasitovanim optickych vidken u lokalit s malou koncentraci obyvatel, o které firmy poskytujici
internetové pfipojeni nejevi zajem. Pani Janstova pozadala o sdéleni celkovych nakladl
prozatim vynaloZzenych na projekt multifunkéni haly. Pan starosta odpovedél, Ze na nakup
pozemku pro stavbu haly cca 22 mil. K&, z toho bylo 19 mif. K& z dotace HLMP. Na projekt cca
11 mil. K&, z toho okolo 8 mil. Ké z dotace HLMP. Pani Wendelova se pfihlasila do diskuse
s odvolanim na studii proveditelnosti multifunkéni haly zpracovanou v r. 2020, kdy uz v té dobé
byla tzv. soutasna hodnota projektu zaporna. Provozni naklady na provoz haly od doby
zpracovani studie vzrostly. Pani Wendelova konstatovala, Ze je rada, Ze v rozpodtu na r. 2026
nejsou na tento projekt planovany vysoké ¢astky. Pan Fiser se zeptal pani Wendelové, zda by
mohla vyjadiit pravdépodobnost, se kterou by se mohla hala realizovat. Pani Wendelova
odpovédéla, ze toto neumi vyjadfit. Popsala, Zze v dobé zpracovani studie byl sice projekt
klasifikovan jako spolefensky pfinosny z duvodu, Ze byly pficteny desetimilionové kladné
hodnoty, které mély vyjadrit celkové zlepseni zivota ob&anu Suchdola, ale to nic neméni na
skute&nosti, Ze z finanéniho hlediska je pro MC nerealizovatelny bez toho, 2e by se cca 90%
potfebné investice podafilo ziskat formou dotaci i darli. Pani Wendelova se pfihlasila do
diskuse o alternativach multifunkéni haly a uvedla, Ze v lofiském roce probéhla jednani
s novym vedeni Sokola. Vedeni Sokola je velmi naklonéno tomu, aby se télocvi¢na vyuZivala
pro zaky ZS, coZ je nepomérné levnéjsi nez stavba multifunk&ni haly. Pan starosta reagoval,
Ze s novym vedeni Sokola také v této véci jedna. Pan starosta reagoval, ze multifunkéni hala
ma byt Skolskym zafizenim, stavby $kolskych zafizeni jsou zaleZitosti vy8Sich rozpoctl, nez
je rozpoctet méstské ¢asti. Dalsi pifispévek z vefejnosti, konstatovani, Zze dotace do sportu
poskytuje i Narodni sportovni agentura. Pan starosta potvrdil, Ze o téchto dotacich vi, ale ze
se jedna o fadove nizsi Castky , nez je potieba na vystavbu haly. Dal$i dotaz z vefejnosti, zda
bude méstska cast pokradovat v pravnich krocich proti vystavbé okruhu. Pan starosta
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odpovédéi, Ze jeho Cinnost bude zaviset od rozhodnuti Rady a Zastupitelstva méstské asti.
Pan FiSer se zeptal pani Wendelové, pro¢ je stavba multifunkéni haly draha 400-500 mil. K¢,
pro¢ nestali postavit obycejnou télocviénu za 60 mil. K& Pani Wendelova odpovédéla, ze
s planem na vystavbu multifunkéni haly nema nic spoleéného a nevi, pro¢ vedeni MC
prosazuje tak rozsahly objekt. Pani Stépankova odpovédéla, Ze nez byly zadany podminky
pro architektonickou soutéz na projekt multifunkéni haly, byla schizka se spolky na Suchdole,
na zakladé které byly stanoveny poZadavky na parametry haly, aby byla vyuzZitelna i pro spolky.
Nasledné byly pozadované parametry redukovany, aby hala byla finanéné pfijatelné;jsi, napf.
se zredukovalo podzemni parkovi$té. Pan Imlauf navrhl, abychom nefesili minulost haly, ale
Fesili budoucnost sou¢asného projektu, ktery nyni mame. Pan Sip konstatoval, Ze dle jeho
nazoru byla cena za nakup pozemku pro halu prili§ vysoka. Pani Janstova navrhla néjaké
moznosti ohledné vybudovani a financovani sportoviété pro ZS, které by zahrnovaly prode;
nakoupeného pozemku. Pan starosta reagoval, Ze 2/3 pozemku uréeného pro vystavbu haly
jsou nyni sportovni oval, ktery vyuziva skola, tedy pozemek nedoporucuje prodavat. Pan Fiser
navrhl zredukovat projekt na finanéné prijatelnéjsi ¢astku, aby $el realizovat. Pan Skala
reagoval, Ze je v poradku, ze MC ma projekty, které ji finanéné presahuji. Vystavba $kolskych
zafizeni je v kompetenci krajskych rozpo&tu. Nyni je na méstské Casti, aby na projekt ziskala
financovani. Pan Vik navrhl, aby diskuse k tématu multifunkéni haly byla projednana na dal$ich
jednanich zastupiteistva.

V pribéhu diskuse dorazil pan Bor.
Po ukonceni diskuse pfedal pan starosta fizeni zasedani pani mistostarostce.

1. Rozpoéet MC Praha-Suchdol na rok 2026. Diskuse: Pan Imlauf konstatoval zavéry
Z jednani Finanéniho vyboru, kdy Finanéni vybor doporuéuje rozpocet schvalit. Pani
Wendelova se zapojila do diskuse, kdy popsala meziroéni narist schodku rozpodtu MC.
V tomto kontextu poukazuje na nékteré projekty, které by navrhla Skrtnout, aby dosio ke
snizeni schodku rozpoctu. Jmenuje napf. projekt Kruhovka, kdy konstatuje, Ze vhodnych
prostor pro lékafské ordinace je v méstské Casti dostatek, avsak nejsou vyuzity z duvodu
nezajmu lékaf. DalSi projekt, ktery by navrhia k seskrtnuti, je jezirko, které je zarfazeno jako
samostatny bod. Pan Fier se dotazal, jaky ma méstska ¢ast dluh. Pan starosta odpovédél, Zze
kromé bezuro¢né finanéni vypomoci (Uvéru) od HLMP ve vysi 25 mil. KE splatné
v nasledujicich 10 letech nema méstska ¢ast zadny dluh. Tajemnice vysvétlila, Zze vedle
rozpoctu, ktery je planem, je dulezité sledovat zavéreCny ucet, ktery je vykazem o skutecné
realizovanych pfijmech a vydajich. Zavéreéné Uty v poslednich letech byly vZdy pfebytkove.
Pri¢inou rozdilu mezi rozpottem a zavereénym Gctem je, Ze se nékteré v rozpodtu planované
projekty nestihnou zrealizovat, popf. na nékteré planované projekty se povede ziskat dotaci a
nejsou profinancovany z vlastnich zdroju. Pan Fiser rozvinul diskusi na téma, zda je vhodne
do rozpodtu planovat tolik projektu a zda zaméstnanci viibec védi priority, kdyZ se dlouhodobé
ukazuje, ze se planované mnozstvi projektu nestihne zrealizovat. Dale se pan Fiser dotézal
tajemnice, pro¢ se dle jejiho nazoru nékteré naplanované projekty nestihly zrealizovat.
Tajemnice vnima nejvétsi zdrzeni v zajisténi riznych povoleni v rAdmci inZenyringu akci a pfi
odvolanich u vybérovych fizeni, ktera nelze predjimat. Pan FiSer se zeptal, jaké jsou prioritni
projekty pro rok 2026. Pan starosta odpovédél: priorita &. 1: MS Gagarinova, priorita €. 2.
rekonstrukce hygienického zafizeni ve §kole, priorita €. 3. projekt Kruhovka. Dotaz z vefejnosti,
zda jsou uSetiené penize uroleny. Pan starosta odpovédél, Ze uSetiené penize jsou uloZzeny
na uroéenych spoficich Uétech. Pan Vik popsal Gspésné realizovane stavebni projekty vr.
2025, napf. modernizaci hygienického zazemi v ZS a rekonstrukci kuchyné v MSR, a pfibliZil
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i nékteré obtiZze a omezeni, které zpGsobily pozdrzeni jinych projektl. Pan Fider se zeptal na
omezeni v personaini oblasti. Pan Vik reagoval, Ze omezeni v personalni oblasti je dobrym
postiehem, a Ze tym realizujici stavebni investice byl v lofiském roce rozsifen o jednoho
zaméstnance. Pan FiSer vyslovil Uvahu, Ze do r. 2028, kdy se planuje realizovat stavba
dalniéniho okruhu, by bylo potfeba tym rozsifit jesté o 2 lidi, tzn. kaZdy rok jeden Clovék, aby
se stihl zaudit. Svoji Gvahu oprel jednak o propocet planovanych vydajl na stavebni akce, kdy
pfedpoklada uréitou profinancovanou sumu na jednoho zaméstnance a dale o potfebu
dusledné kontroly stavby okruhu pfes Suchdol, na kterou by mél byt dle jeho nazoru vyélenén
nejméneé jeden zaméstnanec mistostarosta Vik odpovédél, Ze na tyto Uvahy je zatim Casu dost.
Pani Lnéni¢kova dodala, Zze i na urovni HLMP je béZné, Ze se pfevadéji prostiedky
z nerealizovanych akci do nasledujicich let. Uvedla pfiklad realizace metra D, ktera se pfevadi
do dal$iho roku z duvodu odvolani nékterych ucastnikl ve vybérovém fizeni. Hlasovani o
usneseni: pro: 11, proti: 2, zdrzel se: 1. Usneseni ¢&.j. 18/1/2026 bylo pfijato.

2. Strednédoby vyhled rozpoétu MC Praha-Suchdol na roky 2027 az 2031. Diskuse: Pan
FiSer se zeptal, zda méstska Cast porovnava svuj rozpocet s rozpocty jinych méstskych Casti
s obdobnych velikosti. Pan Fiser si sam odpovédél, ze on ano a Ze rozpolet méstské Casti je
dvojnasobny v porovnani se srovnateinymi obcemi. Pan starosta reagoval, ze rozpoCet se
odviji od velikosti dotace z HLMP, jejiz uréujici zékladnou je pocet obyvatel méstske Casti.
Rozpodéty méstskych Casti jsou z velké Casti uréeny velikosti dotace z HLMP, rozdil mezi
méstskymi Castmi mizZe byt dan napf. hospodarskou éinnosti, kdy nékteré méstske ¢asti maji
velky pocet bytl a z toho plynoucich pfijml, popf. ve svém katastru umistény velké podniky a
z nich plynouci pfijem z dané z pfijmu. Hlasovani o usneseni: pro: 11, proti: 0, zdrzel se: 3.
Usneseni ¢.j. 18/2/2026 bylo pfijato.

Po ukonéeni projednavani bodu & 2 pfedala pani mistostarostka fizeni zasedani panu
starostovi.

3. Granty MC Praha-Suchdol na rok 2026. Diskuse: Pan Fiser navrhuje zruseni poplatkd
v knihovné, aby se podpofil zajem déti o ¢teni. Dale pan FiSer navrhl navazat spolupraci
s CZU ohledné vyuzivani prostor CZU pro aktivity méstské ¢asti. Pan Skala se zeptal pana
Fisera, zda v této véci jednal s CZU. Pan Skéala konstatoval, Ze kdyZ on v této véci jednal,
nebyl ze strany CZU zajem o spolupraci. Dale pan mistostarosta Skala konstatoval, Ze
povaZuje castky urCené na granty pro spolky za adekvatni i v porovnani se srovnatelnymi
méstskymi ¢astmi. Pan Sip se zajimal o rozdéleni prostiedkd mezi oblasti sport a kuituru +
vzdélavani. Pani Knappova, jakozto vedouci grantové komise potvrdila, ze rozdéleni
prostiedk do oblasti odpovida zajmu spoltkll. Pan Fiser se zajimal o kii¢, podle ktereho se
granty spolkim pfidéluji. Pani Knappova odpovédéla, ze v komisi jsou odbornici z rdznych
profesi, ktefi hodnoti grantové projekty. Dale probéhla diskuse chledné zpusobu financovani
spoikll, jakym zpusobem lze Zadat o finanéni pfispévky, a probihajici spolupraci méstské
¢asti se Sokolem. Hlasovani o usneseni: pro: 11, proti: 0, zdrZel se: 3. Usneseni £.j. 18/3/2026
bylo pfijato.

4. Dary poskytovatelim socialnich stuzeb obéanim MC Praha-Suchdol. Diskuse: Pan
Fier vyslovil nazor, jestli by se Horizontu nemélo dat vic penéz. Pani mistostarostka
odpovédéla, Horizont financni pfispévky ziskava i z jinych méstskych ¢asti a zejmena HLMP.
Pan feditel Horizontu zatim nezminil potfebu vyssi finanéni podpory. Kdyby takova situace
nastala, bude na ni méstskd Cast reagovat. Pan FiSer se ptal, zda méstska &ast planuje
vystavbu domova diichodcl. Pani Stépankova vysiovila obavu 0 schopnost méstské casti
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ufinancovat takovy projekt. Pan Vik reagoval, Ze do budoucna bude nutné tuto zalezZitost
fedit. Pani LnéniCkova reagovala, Ze domy s pecovatelskou sluzbou vznikaji i ze soukromych
zdrojl, tedy by pro takovy projekt navrhla alespon ¢asteénou uhradu ze soukromych zdroju.
Pan starosta konstatoval, ze méstska ¢ast nema Zzadny pozemek, na kterém by mohla
vystavét domov dichodct: nebo dum s pecovatelskou sluZbou. Pan Fiser se zeptal, kde by
bylo vhodné misto pro domov dichodcl. Pani mistostarostka odpovédéla, Ze v minulosti byl
navrh vybudovat domov dlchodcl v misté soucasné hasi¢arny, z divodu blizkosti potiebné
infrastruktury: lékaf, lékarna, autobus. Nyni je planovana tramvajova traf, tzn. i dopravni
obsluznost méstské Casti se k tomu pfizpusobi. Novym pomérim bude potieba uzplsobit
vhodné misto pro domov duchodcu, aby meélo dobrou dostupnost z hlediska dopravy a
dalSich potfebnych sluzeb. Hlasovani o usneseni: pro: 13, proti: 0, zdrZzel se: 1. Usneseni &.j.
18/4/2026 bylo pfijato.

5. Dary télovychovnym organizacim na podporu prace s mladezi. Diskuse: Pan Fiser
navrhl udélat analyzu, kolik davaji jiné méstské Casti a tuto ¢astku navysit o0 20 %. Pan
starosta za navrh podékoval. Pan Sip se zeptal, zda tento pfispévek je 0¢elové vazany na
pfispévek z MHMP z vytézku z vyhernich automat(. Pan starosta odpovédél, ze vazba je
opacna, ze prispévek z MHMP z vytéZku z vyhernich automatt musi byt vyuzit na pfedem
stanovené udely (kulturni, sociaini a sportovni). Pan Fiser nadhodil téma nizké porodnosti a
vidi pfi¢inu v tom, Ze se nepotkavaji divky s chlapci. Pan FiSer navrhl, Ze by ke zvyseni
porodnosti bylo dobré dostat déti na hfisté nebo do knihoven. Pan Sip poznamenal, ze
bychom neméli zapominat i na stejnopohlavni pary, které téZ vychovavaji déti. Hlasovani o
usneseni: pro: 14, proti: 0, zdrzel se: 3. Usneseni €.j. 18/5/2026 bylo pfijato.

Po ukonéeni projednavani bodu €. 5 pfedal pan starosta fizeni zasedani pani mistostarostce.

6. Odmény ¢lenl komisi a vybor(. Diskuse: pan FiSer se ptal na kli¢ ke stanoveni odmén.
Pan starosta odpovédél, ze bézné odmény se odviji od ucasti na jednani a vySe odmény
byla odsouhlasena zastupitelstvem. Mimoradné odmény se nyni schvaliuji. Pan Fiser se ptal,
na zakladé ¢eho se mimoradné odmény stanovuji. Pan Kubedek reagoval, ze zduvodnéni
mimofadnych odmeén je popsano v divodové zpravé k tomuto usneseni a pozadal pana
Fisera, aby se na jednani pfipravoval. Hiasovani o usneseni: pro: 11, proti: 0, zdrzel se: 3.
Usneseni €.j. 18/6/2026 bylo pfijato.

7. Vyzva zastupitelum. Diskuse: Pan Bor navrhl doplinit bod usneseni o prediozeni vysledkl
vnitfniho Setfeni tajemnice do pfistiho jednani zastupitelstva. Navrzeny bod byl pfijat. Pani
Janstova potvrdila, Ze necha svolat Kontrolni vybor a zajisti, Ze Kontroini vybor provede
nezavislé posouzeni hospodafeni MC a jednotlivych bodi uvedenych ve Vyzvé ing. Honka.
Pani Wendelova povazuje navrzeny postup za spravny. Kdyby vSak Kontrolni vybor seznal,
Z2e nema dostatecnou odbornost, mél by tuto skute¢nost oznamit zastupitelim a mélo by se to
fesit angazovanim externiho nezavislého auditora. Pan Honek upozornil, Ze navriené
usneseni je vrozporu sjednacim fadem, protoze termin pinéni ,pribézne”“ neni podle
jednaciho fadu mozny. Dale se rozvinula diskuse nad metodologii vefejnych zakazek a vybéru
hodnotiteld do komisi. Pani Kohoutova poznamenala, Ze je potfeba rozliSovat zakazky podle
jejich velikosti. Pani Binova se zeptala, podle jakého kritéria se vefejné zakazky poptavaji
v otevifeném fizeni. Pan starosta reagoval, Ze zadani zakazek do 250 tis. KE se nedava na
verejny portdl zadavatele méstské ¢asti. Pan Fiser se zeptal na jeden z podnétl pana Honka
ohledné Sikany. Pan starosta odpovédél, Ze si detailné nepamatuje na podnét, ktery pan
Honek uvedl. Pan Honek navrhl, Ze miize zaslat pfepis setkani, které ve svém podnétu
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zmifiuje. Pan starosta odpovédeél, Ze pokud obdrzi pfepis, vyjadfi se k nému. Dale se pan FiSer
zeptal pana starosty, jak kontroluje dochazku zaméstnanci ve $kolce. Rozvinula se diskuse o
existenci odpovédnosti starosty méstske casti za dochazku zaméstnancul ve skolce. Dale se
rozvinula diskuse ohledné& jmenovani nového feditele MSG. Pani Stépankova se zeptala pana
Honka, co rozumi podjatosti vybérové komise pro vybér feditele MSG. Pani Stépankova
popsala, Ze sloZeni vybérové komise je striktné dano vyhlaskou, za méstskou &ast byly
v komisi pouze dva &lenové, zbytek byl sloZzeny z odbornika jmenovanych ruznymi institucemi
dle vyhlasky. Hlasovani o usneseni: pro: 14, proti: 0, zdrzel se: 0. Usneseni €.j. 18/7/2026 bylo
pfijato.

8. Dopravni stavby DO 5184519 a paralelni draha ruzyriského leti$té. Diskuse: Pan Skala
doplnil, Ze dnes probéhlo jednani na Krajském ufadu Stfedoleského kraji ohledné trasy
agiomeraéniho okruhu D7 a D8. Pfiprava postupuje rychle a je koordinovana s navazujicimi
dalnicemi. Pan FiSer hovofil o jednani opozice ve véci odblokovani vystavby aglomeragniho
okruhu D7 a D8 u Velkych Pfilep. Pan Skala odmitl tvrzeni, ze pan FiSer spolu s opozici tuto
stavbu odblokoval. Pan Figer kontroval, Ze pan Skala zablokoval nabfezi. Pan Sip se zeptal
na trasu planované tramvajové trasy pfes Suchdol. Pan starosta zjednodusené popsal
aktualn& naplanovanou trasu. Pan Sip se zeptal na dopravni obsluZnost Starého Suchdoia
a Budovce. Pan starosta odpovédél, ze obsluznost téchto lokalit je planovana pomoci
autobusu. Pan Vik ukoncil téma, Ze tato problematika jesté neni uzaviena. Do diskuse se
pfihlasil ob&an z vefejnosti, ktery vyjadfil podporu zastupitelstvu v boji proti paralelni draze.
Sdélil, ze pfes 40 let pracoval na letidti a argumenty uvadéné jako vyhody paraleini drahy
nepovaZzuje za pravdivé. Dle jeho nazoru je jedinym motivem letisté zvySeni poctu
pfepravenych cestujicich a tim zvySeni viastni ziskovosti. Pani Hrobska uvedia, Ze ohledné
postoje k paralelni draze je zastupitelstvo vazano vysledkem referenda, které v méstske
¢asti probéhio asi pfed 8 lety. Pan FiSer pozadal, zda by mu mohlo byt emailem sdéleno
rozhodnuti Rady, na zakladé kterého byla podana kasacni stiznost ve véci zavazného
stanoviska EIA pro severni ¢ast Prazského okruhu DO 518 (Ruzyné —~ Suchdol) a DO 519
(Suchdol - Bfezinéves), ktera byla zamitnuta. Pan FiSer nafkl pana starostu
z megalomanstvi ohledné pfipravovanych projektlt. Nasledovala reakce pana Kubelka a
tmlaufa, ktefi povazuji za megalomanského pana Fisera ohledné projektd, jejichz realizaci
pfi jednanich zastupitelstva navrhuje. Pan Sip se zeptal, zda je pfi argumentaci proti
paralelni draze uvadéno, Ze jsou i jina letité v CR, ktera mohou obsluhovat lety, resp. Ze
rozsifeni Letisté Praha bude mit negativni ekonomicky dopad na regionalni letisté. Pan Vik
toto potvrdil. Pani Binova uvedla, 2 CVUT Fakulta dopravni zpracovala pro Ministerstvo
dopravy CR studii vyhodnoceni ekonomickych dopadt ve vztahu k regionalnim letistim v CR,
kde bylo analyzovano, ze regionaini letisté nemaji pfili§ velky potencial pro mezinarodni lety
a konkrétné letisté Pardubice je vyuzivano zejména pro vycvik. Pani Lnéni¢kova uvedla, ze
toto téma by se méla otevfit s novou viadou. Napf. letisté Pardubice by mohlo byt atraktivni
pra charterové a nizkonakladove lety, staci tam protahnou cca 1 km Zelezniéni drahy az
k letisti. Jizda zeleznici z Prahy do Pardubic nyni trva okolo 1 hodiny. Praze by toto ulevilo a
regionum by to ekonomicky pomohio. Rozvinula se diskuse 0 moznostech letecké dopravy
v CR a moznostech méstské &asti ovlivnit strategicka rozhodnuti ve véci rozvoje letecké
dopravy v CR. Zastupitelstvo bere na védomi.

V pribéhu projednavani bodu ¢. 8 odesla pani Janstova.

9. Prirodni jezirko. Diskuse: Pan Skala informoval o jednani za uéelem ziskani dotace na
Casteéné pokryti nakladd na vystavbu jezirka. Pani Binova vyslovila né&kolik namitek proti
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jezirku. Pan Skala reagoval: jezirko bude koupaci, av8ak na viastni nebezpedi. L.okalita nent
idealni, av$ak jedna se o lokalitu mimo dosah dalniéniho okruhu, navazuje na Svatosad,
ktery ma potencial byt do budoucna rekreacni lokalitou. Pfitok vody je od projektantu
doporucen ze stfech okolinich staveni, tzv. nebeska jezirka. Pani Binova odpoveédéla, Ze
nebeska jezirka nikdy nevznikaji na kopci. Pani Binova navrhla biotopové jezirko realizovat
v ramci pfesunu komunitni zahrady, ktery je planovan jesté pfed zahajenim stavby dalniéniho
okruhu pies Suchdol. Starosta upfesnil, Ze novad komunitni zahrada vychazi z EIA, av8ak
neni jisté, jak velka zahrada bude, protoZze pozemky vyélenéné v EIA na komunitni zahradu
jsou zatim v soukromém viastnictvi. Pani Binova navrhla dai$i moznost realizace jezirka v
ramci terénnich Uprav ochranného pasma vedle tunelu. Pani Binova navrhia, zda by se
nevyplatilo s realizaci jezirka chvili pockat na pfipadnou realizaci nové komunitni zahrady a
usetfené prostfedky dat na opravu chodnikl. Pan Skaia odpovédél, méstska ¢ast ma pro
ur¢ité Gcely vyclenény urCité prostiedky a Ze to, ze se neuskuteéni uréity projekt,
neznamena, Ze na chodniky bude vice penéz. Pan Skala uvedl, Ze na pfistim jednani
zastupitelstva bude informovat o moznosti ziskani dotaci pro tento projekt. Hiasovani o
usneseni: pro: 9, proti: 3, zdrzel se: 1. Usneseni ¢.j. 18/9/2026 bylo pfijato.

10. Usneseni Rady MC Praha-Suchdol za uplynulé obdobi. Diskuse: 0. Zastupitelstvo
bere na védomi.

11. Humanitarni pomoc Ukrajiné. Diskuse: Pan Skala se zeptal, jestli se jedna o néjakou
konkrétni sbirku. Pan Vik odpovédél, ze o konkrétnim pfijemci daru jesté neni rozhodnuto a
mizZe to byt pfedmétem diskuse. V prabéhu diskuse padio nékolik navrhi. Pan Fiser zacal
hovorit, Zze pfijde ¢as na Marshalluv pltan pro Ukrajinu a Ze se bude pfepravovat spoustu
materialu po dalnicich a ze DO by tomu napomohi. Pan Skala pozadal pana Fisera, aby
zdaru pro Ukrajinu nedélal lokalni politiku. Pani Stépankova navrhla udélat béhem
nasledujiciho tydne pruzkum a nasledné rozhodnout na Radé o konkrétnim pfijemci daru.
Pan Fiser podékoval panu Vikovi za navrh, ktery zhodnotil jako velmi lidsky. Hlasovani o
usneseni; pro: 13, proti: 0, zdrzel se: 0. Usneseni ¢.). 18/11/2026 bylo prijato.

Interpelace.

Pani Stépankova oznamila termin nasledujicich jednani ZM™V: 16. 4. 2026 a Utery 23. 6. 2026.
Dale pani Stépankova seznamila s nadchazejicim kulturnim programem. Pan Fiser se zeptal
pana starosty na pribéh pripravy stanice zachranné sluzby. Pan starosta odpovédél, ze nema
aktualni informace, zjisti a odpovi pisemné. Pan Fiser navrhl rozsifeni Odboru vystavby o daisi
2 — 3 zaméstnance. Pan Vik odpovédél, Ze dékuje za podnét. Pan Honek se pfihlasil do
interpelace, ze celé jednani ¢eka na omiuvu pana starosty ohledné vyjadieni k jeho osobé na
minulém jednani Zastupitelstva. Pan Honek popsal situaci, kterd na minuiém jednani
zastupitelstva nastala, popsal obdrzenou pisemnou omluvu pana starosty, ve které se mimo
jiné uvadi, Zze se pan starosta vefejné omluvi na dalS§im jednani zastupitelstva. Dale popsal
dlvody, pro¢ omiuvu v dopise nepfijima. Pan starosta se omluvil, Ze na omiuvu zapomnél.
Precetl text omluvného dopisu zaslaného panu Honkovi a ustné se mu jesté jednou omiuvil.
Pan Fiser vyzval Utad k lep$i komunikaci s obéany.

Zasedani bylo ukonéeno ve 22:45 hod.
Zapis byl vyhotoven dne: 29. 1. 2026.
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