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ROZHODNUTI

Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor stavebniho fadu, jako odvolaci spravni organ, pfislusny dle § 81
odst. 3 pism. a) zakona €. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté Praze, ve znéni pozdéjsSich predpisu, a § 89
odst. 1 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpisl, ve véci odvolani, které podala

Katarina Labancova, bytem Sena 197, 044 58 Sena, Slovensko

(dale jen "odvolatelka") proti rozhodnuti Ufadu méstské &asti Praha 10, odboru stavebniho (dale jen
"stavebni urad") €.j. P10-411030/2025, spis.zn. OST 385055/2023/Tu,Fr,Ta ze dne 1.12.2025, kterym byla
na zakladé zadosti spoleénosti WORLDBRIDGES SE, ICO 28601548, se sidlem Sokolovska 428/130,
Praha 8,

1) povolena vyjimka z ust. bodu 2.0.2 pfilohy €. 1 vyhlasky &. 398/2009 Sb., o obecnych technickych
pozadavcich zabezpedujicich bezbariérové uzivani staveb, ve znéni pozdéjSich predpisu,

2) byl schvalen stavebni zamér Nastavba a pristavba, stavebni upravy objektu dilen spojené se
zménou uzivani na bytovy dum, zpevnéné plochy, opérné zdi, Praha 10, Strasnice ¢.p. 3455,
KrabosSska 9

na pozemcich parc. €. 3152/5, 3152/6, 4481/21 v katastralnim uzemi Stradnice, rozhodl dle § 90 odst. 5
spravniho fadu takto:

Odvolani Katariny Labancové zamitd a rozhodnuti stavebniho udfadu ¢.j.: P10-411030/2025,
spis.zn.: OST 385055/2023/Tu,Fr,Ta ze dne 1.12.2025 potvrzuje.

Sidlo: Marianské nam. 2/2, 110 00 Praha 1

Pracovisté: Jungmannova 35/29, 110 00 Praha 1

Kontaktni centrum: 800 100 000, fax: 236 007 157

E-mail: posta@praha.eu, ID DS: 48ia97h 1/10


mailto:posta@praha.eu

Ugastnici Fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho Fadu, na néz se vztahuje rozhodnuti spravniho organu:

WORLDBRIDGES SE, Sokolovska 428/130, Praha 8-Karlin, 186 00 Praha 86

Dr. Peter Appelt, MCR, nar. 1.11.1965, Lojovice 1, 251 69 Velké Popovice

Katefina Fialova, nar. 21.1.1976, HoStice 49, 387 01 Volyné

Ing. Marek Hejsky, nar. 4.2.1966, Senovazné namésti 975/20a, 110 00 Praha 1-Nové Mésto
Ing. Pavel Hrach, nar. 23.8.1954, Vaclavské namésti 821/39, 110 00 Praha 1-Nové Mésto
JUDr. Robert Kucera, nar. 21.9.1974, Topolova 529, 533 41 Lazné Bohdanec

PhMr. Monika Kunecova, nar. 3.5.1961, Stavbarska 6891/1, 080 01 PreSov, Slovenska republika
Katarina Labancova, Sena 197, 044 58 Sena

Tereza Masna, nar. 17.8.1993, Prabézna 760/54, 100 00 Praha 10-Strasnice

Magr. lvona Mlynari€ova, nar. 3.2.1987, Pribézna 760/54, 100 00 Praha 10-Strasnice

MUDr. Ing. Jana Mysliveckova, nar. 10.3.1968, Na vrSich 1490/3, 100 00 Praha 10-VrSovice
Bc. Veronika Palaskova, nar. 23.7.1989, Ruprechtov 152, 683 04 Drnovice

Lukas Rydl, nar. 27.9.1978, Jaroméfska 779, Praha 10-Horni Mé&cholupy, 109 00 Praha 111
Katefina Rydlova Michalikova, nar. 20.11.1978, Kiejpského 1528/5, 149 00 Praha 415

Mgr. Martin Sakac, nar. 29.4.1991, Schwarzenberska 708/2, Praha 5-Jinonice, 158 00 Praha 58
Milan Sika, nar. 19.6.1961, Kfenova 292/12, Trnita, 602 00 Brno 2

Michal Smola, nar. 4.8.1997, Cesakova 430/2, Praha 8-Stfizkov, 182 00 Praha 82

Mgr. Milo$ Philipp Strajt, nar. 5.11.1967, Bene$ovska 2295/36, Praha 10-Vinohrady, 101 00 Praha 101
Esteno Impex, s.r.o., U Kamyku 284/11, Praha 4-Kamyk, 142 00 Praha 411

HLAVNI MESTO PRAHA, zast. Magistratem hl. m. Prahy, odborem majetkovych agend, Marianské
nameésti 2/2, 110 00 Praha 1-Staré Mésto

Oduvodnéni:

Stavebni ufad vydal dne 1.12.2025 rozhodnuti &.j. P10-411030/2025, spis.zn. OST 385055/2023/Tu,Fr,Ta,
kterym na zakladé Zadosti spole¢nosti WORLDBRIDGES SE, ICO: 286 01548, se sidlem
Sokolovska 428/130, Praha 8, dle ust. § 169 zakona €. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim
fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjSich predpisu, povolil, vyjimku z ust. bodu 2.0.2 pfilohy €. 1 vyhlasky
€. 398/2009 Sb., o obecnych technickych pozadavcich zabezpedlujicich bezbariérové uzivani staveb, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,bezbariérova vyhlaska“) pozadujiciho stejny pocet stuprili ve vSech
ramenech téhoz schodisté (vyrok €. 1), a dale dle ust. § 94p odst. 1 stavebniho zékona schvalil stavebni
zamér Nastavba a pfistavba, stavebni upravy objektu dilen spojené se zménou uZzivani na bytovy dim,
zpevnéné plochy, opérné zdi, Praha 10, Strasnice ¢.p. 3455, Krabo$ska 9, na pozemcich parc. €. 3152/5,
3152/6, 4481/21 v katastralnim uzemi Strasnice (vyrok €. II).

Proti tomuto rozhodnuti podala Katarina Labancova, bytem Pribézna 760/54, Praha 10 jako ucastnik
fizeni odvolani (k jednotlivym namitkam viz dale).

Vzhledem k tomu, Ze stavebni Ufad neshledal podminky pro zruseni nebo zménu rozhodnuti podle § 87
spravniho fadu, pfedal spis odvolacimu spravnimu organu.
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Odvolaci spravni organ po ovéfeni, ze odvolani bylo podano ucastnikem fizeni, nasledné zkoumal, zda
bylo odvolani podano v zakonem stanovené Ihité. Dle ust. § 86 odst. 1 spravniho fadu se odvolani podava
u spravniho organu, ktery napadené rozhodnuti vydal. Dle ust. § 83 odst. 1 spravniho fadu ¢&ini odvolaci
lhata 15 dni ode dne oznameni rozhodnuti. Lhata je zachovana, pokud je odvolani podano ve Ihité
k postovni pfepravé. Z obsahu spisu vyplyva, ze rozhodnuti bylo odvolatelce doru¢eno dne 17.12.2025,
odvolani bylo podano dne 30.12.2025. Odvolani je tedy pfipustné a v€asné.

Dle ust. § 89 odst. 2 spravniho fadu pfezkoumava odvolaci spravni organ soulad napadeného rozhodnuti a
fizeni, které vydani rozhodnuti pfedchazelo, s pravnimi pfedpisy. Spravnost pfezkoumava v rozsahu
namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyzaduje-li to vefejny zajem. V souladu s ust. § 82 odst. 4
spravniho fadu k novym skute€¢nostem a k navrhim na provedeni novych dukazl, uvedenym v odvolani
nebo v pribéhu odvolaciho fizeni, se pfihlédne jen tehdy, jde-li o takové skute€nosti nebo dikazy, které
ucastnik nemohl uplatnit dfive.

Pfezkoumanim predloZzeného spisového materialu zjistil odvolaci spravni organ nasledujici skute¢nosti:

Dne 12.9.2023 byla ke stavebnimu Ufadu podana stavebnikem, spole¢nosti WORLDBRIDGES SE, zadost
o0 vydani spole¢ného povoleni pro stavbu Rekonstrukce a nastavba domu ¢&.p. 3455, KraboSicka 9,
Praha 10, tedy zménu stavby spojenou se zménou v uzivani na bytovy dum. Dne 8.1.2024 pak byla
podana Zadost o povoleni vyjimky z ust. bodu 2.0.2. pfilohy €. 1 bezbariérové vyhlasky pro schodistové
rameno s riznym pocétem stupfii ve 2.NP domu. Usnesenim sp. zn. OST 385055/2023/Tu, Fr, €.j. P10-
151350/2024 ze dne 12.4.2024 byla obé fizeni spojena.

Vzhledem k tomu, Ze stavebni ufad neshledal Zadost o vydani spoleéného povoleni pro pfedmétnou stavbu
kompletni, vydal dne 17.6.2024 pod ¢.j. P10-247641/2024 vyzvu K jejimu doplnéni o souhlas vlastnika
pozemku €. parc. 3148 v k.u. Strasnice vyznaCeny na situaénim vykresu, a dale k doplnéni a upravé
projektové dokumentace. Po pozadovaném doplinéni Zadosti oznamil stavebni ufad pfipisem &.j. P10-
273995/2024 ze dne 14.4.2025 zahdjeni spolecného fizeni a fizeni o povoleni vyjimky vS8em znamym
Ucastnikim Fizeni, kterym poskytl lhatu 15 dnd pro uplatnéni pfipadnych namitek a pfipominek. Svého
prava vyjadfit se k pfedmétu fizeni vyuzili kromé odvolatelky, Katariny Labancove, téZ lvona MlynariCova
a Mgr. Martin Sekac.

Po provedeném fizeni vydal stavebni ufad dne 1.12.2025 rozhodnuti sp. zn. OST 385055/2023/Tu, Fr, Ta,
€.j. P10-411030/2025, kterym povolil vyjimku z ust. bodu 2.0.2. pfilohy &. 1 bezbariérové vyhlasky
obsahujiciho pozadavek na stejny pocet stupnd ve vSech ramenech téhoz schodisté, a kterym stavebni
zamér Nastavba a pfistavba, stavebni Upravy objektu dilen spojené se zménou uzivani na bytovy dum,
zpevnéné plochy, opérné zdi, Praha 10, Strasnice ¢.p. 3455, Krabo$ska 9, na pozemcich parc. €. 3152/5,
3152/6, 4481/21 v katastralnim Uzemi Strasnice schvalil.

Dne 1.7.2024 nabyl pIné G&innosti zakon €. 283/2021 Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjSich predpisu.
Dle § 330 odst. 1 se fizeni a postupy zahajené pfede dnem nabyti uCinnosti tohoto zakona dokonci podle
dosavadnich pravnich pfedpist. Vzhledem k tomu, Zze pfedmétné spole¢né fizeni bylo zahajeno koncem
roku 2023 a fizeni o povoleni vyjimKky v lednu 2024, dokonci se spojené fizeni dle zdkona ¢&. 183/2006 Sb.,
0 uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjSich pfedpist. Z hlediska technického je zamér
posuzovan dle nafizeni ¢. 10/2016 Sb. hl. m. Prahy, kterym se stanovuji obecné pozadavky na vyuzivani
Uuzemi a technické pozadavky na stavby v hl. m. Praze (prazské stavebni pfedpisy — PSP).
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Pfedmétem povoleného zaméru jsou stavebni Upravy stavajiciho objektu dilen €.p. 3455 na pozemku
¢. parc. 3152/6 v k.u. Strasnice, jejichz u¢elem je zména v uzivani stavby na bytovy dim. Soucasti zaméru
je téz nastavba tretiho nadzemniho podlazi nad celym puadorysem objektu, pfistavba balkonl pfi
severozapadni, severovychodni a jihovychodni fasadé, pfistavba vstupniho zadvefi, realizace dvou
opérnych zdi na pozemku €. parc. 3152/5, vybudovani zpevnéné plochy pro parkovaci stani na pozemku
C. parc. 4481/21 a 3152/5 v k.u Strasnice, nové vnéjSi domovni rozvody technické infrastruktury a stavebni
Upravy souvisejici se zménou dispozice objektu. Po dokonéeni stavby bude objekt obsahovat celkem 18
bytovych jednotek, z toho v kazdém nadzemnim podlazi 3 bytové jednotky o dispozici 1+kk a 3 bytové
jednotky o dispozici 2+kk. V 1.NP a 3.NP bude umisténa technicka mistnost.

Odvolatelka Katarina Labancova vystupuje v predmétném Fizeni ztitulu svého vlastnického prava
k pozemku €. parc. 3152/1 v k.u. Stradnice (a stavby na ném ¢&.p. 760), jehoz spoluvlastnici disponuji na
zakladé smlouvy o vécném bfemeni pravem cesty a stezky pres pozemky zaméru &. parc. 4481/21
a 3152/5 v k.u. Stradnice a pravem vstupu do domu a pravem zbudovani pfistfeSku u vstupu do domu
¢.p. 760 v k.u. Strasnice (viz vypis z katastru nemovitosti), jako tzv. hlavni u€astnik ve smyslu ust. § 27
odst. 1 spravniho fadu.

V této souvislosti odvolatelka namita, Ze soucasti navrzeného stavebniho zameéru je i pfistavba vstupniho
zadvefi k severovychodni fasadé domu v€etné stavebnich uUprav 0 pudorysnych rozmérech
max. 2,70 x 1,90 m zastfeSena plochou stfechou. Pfistavba se ma v8ak nachazet v misté, resp. na &asti
pozemku €. parc. 3152/5 v k.u. Strasnice, kde ji svédCi pravo cesty a stezky vyplyvajici z vécného
bfemene, ¢imz tedy bude jeji vécné pravo znacné omezeno. K takovému zasahu v3ak dle svych slov nikdy
nedala souhlas.

Pfedmétem odvolaci namitky je konkrétné pfistavba vstupu k zaméru ze severni strany (dle vykresu
D.1.1.22. Pudorys 1.NP — navrhovany stav) obdélnikového pudorysu o rozmérech 1,9 x 2,7 m a vySkové
urovné +3,26 m (od +0,000 = 231,500 m n.m.).

Z geometrického planu €. 4697-83/2021 vyplyva, Ze sluzebnost (vécné bfemeno) cesty a stezky pro
vlastniky pozemku €. parc. 3152/1 a jednotek vdomé &.p. 760, vSe v k.u. Stradnice, neni zfizena k celé
parcele pozemku €. parc. 3152/5, ale pouze k pfesné vymezenému koridoru, jez je vyznacen Srafovanim.
Pozemek &. parc. 3152/5 tvofi pas kolem objektu €. p. 3455 (na pozemku €. parc. 3152/6 v k.u. Strasnice),
Srafovany koridor sluzebnosti vede od pozemku &. parc. 4481/21 (komunikace) pfes pozemek
€. parc. 3152/5, podél zminéného objektu €.p. 3455 k jednotlivym vstupim a jednotkam domu &.p. 760.
Z projektové dokumentace vyplyva, ze i po zbudovani pfistavby vstupniho zadvefi k severovychodni
fasadé domu €.p. 3455 v k.u. Strasnice bude moznost stezky a cesty pfes pozemek €. parc. 3152/5 v misté
zminéné pfistavby zachovana (zustane prachod ¢&i prujezd v Sifce min. 3,065 m, cozZ je vice nez pasy
vymezené sluzebnosti po pravé a levé strané domu &.p. 3455, které €inni cca 2,9 m). Odvolatelka obecné
namitad omezeni vykonu jejiho prava vyplyvajiciho ze sluZzebnosti, z uvedeného je vSak zfejmé, Ze pravo
cesty a stezky pres pozemek €. parc. 3152/5 v k.U. Strasnice v zasadé omezeno nebude, pruchod i prijezd
bude i nadale bez vétSiho omezeni mozny a bude zachovan. Namitka je tak nedtvodna.

Odvolatelka dale namita, ze na pozemku ¢&. parc. 3152/5 v k.u. Strasnice, konkrétné v mistech, kde ji opét
sveédCi pravo cesty a stezky, maji byt umisténa parkovaci stani pro dim stavebnika ¢&. p. 3455. Timto
zpUsobem ji bude opé&t znemoznéno po vytyCené Casti pozemku chodit a jezdit; se zfizenim dalSich
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parkovacich mist proto nesouhlasi. Stavebni ufad nemlze bez souhlasu vlastnika povolit stavbu na jeho
nemovitosti, sluzebnost je v§ak nutno za takovou nemovitost povazovat.

Odvolaci spravni organ porovnal projektovou dokumentaci s geometrickym planem ¢&. 4697-83/2021,
kterym je vymezen rozsah sluzebnosti cesty a stezky pro vlastniky pozemku €. parc. 3152/1 a jednotek
domu &.p. 760 v k.u. Stradnice. Je zfejmé, Ze navrzena parkovaci stani, jeZ jsou v dokumentaci ozna¢ena
jako ,Park 6 a ,Park 9“ se alespon z ¢asti v koridoru sluzebnosti nachazeji.

Judikatura pfipousti, ze vlastnik sluzebného pozemku mlze pozemek bézné uzivat a provadét na ném
rzné upravy, tedy i parkovaci stani, pokud tim vykon sluZebnosti vyrazné nezatizi. Opravnény ze
sluzebnosti tudiz nemuze po vlastnikovi pozemku pozadovat, aby pozemek &i jeho ¢ast dot€enou vécnym
bfemenem zuUstala v celém svém prostoru nevyuzita, nemlze rozhodovat o jeho vyuziti. Obsahem
sluzebnosti (vécného bfemene) je v daném pfipadé pravo cesty a stezky v rozsahu stanoveném smlouvou
a geometrickym planem, nikoliv vyluéné uzivani dotenych ¢asti pozemku. Samotna skute¢nost, Ze se ¢ast
parkovacich stani nachazi v prostoru koridoru sluzebnosti, sama o sob& nemlze znamenat poruseni prav
vyplyvajicich z vécného bfemene. Vlastnikem pozemku €. parc. 3152/5 je spole€nost Esteno Impex, s.r.o.,
ktera s realizaci pfedmétného zaméru souhlasila. Ze spisového materialu, geometrického planu ani
z projektové dokumentace nevyplyva, Ze by navrzenym feSenim doslo k pferuseni pfistupove trasy ke
vstupum do domu &.p. 760 v k.U. Strasnice nebo ke znemoznéni prichodu ¢i prlijezdu opravnénych osob
k nemovitostem, v jejichz prospéch byla sluzebnost zfizena. Koridor sluzebnosti tak bude i nadale plinit svuj
zakladni ucel, kterym je zejména zajiSténi pfFistupu k nemovitostem opravnénych. Namitka je tak
neduvodna.

Odvolatelka dale vyjadfuje nesouhlas s plochou uréenou nové k bydleni, divodem je zvySeni po¢tu osob
uzivajicich dvlr a prljezd v domé, které nebudou mit zajiSténo parkovani. RozSifeni parkovacich mist
navic nepfimérené zvysi pohyb vozidel pod okny odvolatelky, plocha dvora je z tohoto pohledu pfili§ mala.

Stavebni ufad se k uvedené problematice vyjadfil na str. 7 napadeného rozhodnuti, kdyz uved!: ,§ 32 PSP
— kapacity parkovani: Dle vypoctu, ktery je doloZen v souhrnné technické zpravé, dojde navrhovanou
nastavbou ke zvySeni dopravy v klidu o 6 parkovacich stani. Pro stavajici bytovy dim ¢.p. 760, Pribézna
54 bylo zfizeno 5 stavajicich stani na pozemku, dle vypoctu je potfeba 4 parkovaci stani, 1 stani Ize vyuZit
pro navrhovanou stavbu. V ramci stavby dojde ke zfizeni 4 parkovacich stani na pozemku parc. ¢. 3152/5
a 1 parkovaci stani na pozemku parc. €. 4481/21 a 1 parkovaci stani stavajici (,nevyuZité” stani pro dum
¢.p. 760)."

V daném pfipadé je tedy dle dolozeného vypocltu obsazeného v Souhrnné technické zpravé ziejmé, ze
predmétna zména stavby spojena se zménou v uzivani vyvola potiebu celkem Sesti parkovacich stani. Tato
potfeba je feSena stavajicim parkovacim stanim a péti nové navrzenymi parkovacimi stanimi, z nichz &tyfi
jsou umisténa na pozemku €. parc. 3152/5 a jedno na pozemku €. parc. 4481/21, vSe v k.u. StraSnice.

Odvolaci spravni organ pfezkoumal predlozenou projektovou dokumentace i vypocet dopravy v klidu
a neshledal duvody, které by zavér stavebniho ufadu ohledné spinéni pozadavku ust. § 32 PSP
zpochybnily. Odvolatelka pfitom nedolozila zadné odborné podklady €i skute€nosti, jez by prokazovaly
opak.
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Namitané zvySeni pohybu osob i vozidel ve dvore a prijezdu domu &.p. 760, tedy urcity narast intenzity
uzivani uzemi, je pfirozenym disledkem zmény v uzivani objektu €.p. 3455 a navysSeni jeho kapacity.
Odvolatelka zije v husté zastavéném uzemi, kde ovliviiovani prostfedi mezi sousednimi nemovitostmi je
pfirozenou a nezbytnou soucéasti béZzného stavu véci; tomu by mély odpovidat i jeji poZzadavky na
soukromi, pohodu bydleni ¢&i provoz vozidel pod okny jejiho bytu. Pokud tedy navrzeny stavebni zamér
splfuje pozadavky na dopravu v klidu dle vySe cit. ust. § 32 PSP, neni divod zadosti stavebniho z daného
hlediska nevyhovét. Namitka je tak nedivodna.

V dalsi namitce odvolatelka nesouhlasi se zvySenim stavby &.p. 3455 v k.u. Stradnice o dalSi patro,
nesouhlasi s povoleni vyjimky ohledné schodisté a zada snizeni poctu jednotek v domé na max. 4 na jedno
podlazi. Dale své namitky nerozvadi a nekonkretizuje.

Nutno dodat, Ze stavebni ufad se otazkou vysSkového fedeni zaméru zabyval na str. 6 — 7 napadeného
rozhodnuti, kdy posuzoval jeho soulad sust. § 20 (Obecné pozadavky na umistovani staveb), § 25
(VySkova regulace), § 26 (Umistovani staveb s ohledem na vySkovou regulaci) a § 27 (Ur€eni vysky).
V odlvodnéni rozhodnuti uvedl, Ze navrzena jednopodlazni nastavba respektuje charakter UGzemi,
zachovava stavajici pudorys objektu a vySkové nevybocuje z vySkové hladiny okolni zastavby. Tento zaveér
byl v daném pfipadé podpofen i souhlasnym zavaznym stanoviskem organu uzemniho planovani —
odborem uzemniho rozvoje MHMP sp. zn. S-MHMP 1867192/2022, ¢.j. MHMP 2278411/2022 ze dne
21.12.2022.

Nejvy&Si uroven atiky navrhované nastavby &ini +10,35 m nad urovni 0,000 = 231,500 m n.m. (Bpv).
Objekt je zastfeSen plochou stfechou a svymi vySkovymi parametry nepfesahuje vySkovou hladinu
IV (9 — 16 m) stanovenou v ust. § 25 odst. 2 pism. d) PSP. Tomuto vySkovému uspofadani odpovida rovnéz
okolni zastavba vnitrobloku tvofena bytovymi domy na severni a zapadni strang, jejichz vySka se pohybuje
pfiblizné v rozmezi 8,70 — 15,10 m, tedy téz ve vyskové hladiné IV.

Odvolaci spravni organ zavéry stavebniho uUfadu vtomto sméru pfezkoumal a neshledal davod pro
odchyleni se od nich. Odvolatelka navic neuvedla Zadné konkrétni skute&nosti, které by svédcily o rozporu
navrzené stavby, resp. jeji zmény, s pozadavky PSP, tzemnim pldnem nebo charakterem uzemi; pouhy jeji
nesouhlas s navrzenym architektonickym feSenim ¢&i navy$enim stavby nemuze byt divodem pro
nevyhovéni zadosti stavebnika.

Pokud jde o pozadavek odvolatelky na snizeni po¢tu bytovych jednotek v domé &.p. 3455, nutno dodat, Ze
stavebni Ufad posuzuje Zadost tak, jak byla podana, tedy posuzuje konkrétni zamér. Neni v jeho pravomoci
nahrazovat vuli stavebnika a ur€ovat vhodnég;jsi feSeni stavby.

Ke zcela obecné pojatému nesouhlasu odvolatelky s povolenim vyjimky z ust. bodu 2.0.2. pfilohy €. 1
bezbariérové vyhlasky (odvolatelka neuvedla zadné konkrétni skutecnosti, z nichZz by bylo mozné vyvodit
nezakonnost povolené vyjimky &i zasah do jejich prav) odvolaci spravni organ uvadi, Zze vyjimka se tyka
vnitfniho dispozi¢niho FfeSeni schodisté mezi 2. — 3.NP objektu €.p. 3455, konkrétné odliSného poctu stupnu
v jednotlivych ramenech schodisté. Jedna se technické feSeni uvnitf stavby, jez se nemuze zadnym
zpusobem dotknout vlastnického prava odvolatelky. Namitka je tedy nediivodna.

Odvolatelka dale uvadi, Zze souhlasi s namitkami, které v fizeni vznesla pani Fialova, MlynariCova a pan
Sakac; dle jejiho nazoru se s nimi vSak stavebni Ufad nevyporadal nebo se s nimi nevyporadal dostate¢né.
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Pfedem je nutno zdlraznit, Ze osoby, které jsou uCastniky spoleéného fizeni dle ust. § 94k pism. e)
stavebniho zakona (osoby, jejichz vlastnické pravo nebo jiné vécné pravo k sousednim stavbam anebo
sousednim pozemkim nebo stavbam na nich muze byt spole€nym povolenim pfimo doteno), mohou
uplatfiovat namitky proti projednavanému stavebnimu zaméru, dokumentaci, zpusobu provadéni a uzivani
stavebniho zaméru nebo pozadavkim dotéenych organd, pokud jimi mize byt pfimo dotéeno jejich
vlastnické nebo jiné vécné pravo k pozemku nebo stavbé. K namitkam, které nesplfiuji tento pozadavek, se
dle ust. § 94n odst. 3 stavebniho zakona nepfihlizi. V pfipadé namitky odvolatelky hajici procesni zajmy
ostatnich ucastnik( Fizeni jde tedy o namitku presahujici rozsah namitek, jez mohla v fizeni uplatnit,
odvolaci spravni organ k ni tedy nepfihliZi (jmenovani u¢astnici fizeni mohli sva prava hgjit sami, odvolani
nepodali). Bez ohledu na tuto skute¢nost ma odvolaci spravni organ za to, Ze se stavebni ufad s namitkami
Ucastnikl fizeni vyporadal dostatec¢né na str. 11 — 15 napadeného rozhodnuti. Namitka je tak nedivodna.

V dalSi namitce vznasi odvolatelka pozadavek na obsluznost stavenisté z ulice Krabosicka (nikoliv z ulice
Pribézna).

Stavebni ufad se organizaci vystavby zabyval na str. 12 — 14 napadeného rozhodnuti, kde posuzoval
zarizeni stavenisté, dopravni trasy, ochranu okoli pfed hlukem a prasnosti i podminky pro provoz
staveni$té. Soucasné prevzal do vyroku svého rozhodnuti podminky vyplyvajici ze stanovisek dotéenych
organd.

Projektova dokumentace v Casti B.8 Zasady organizace vystavby uvadi, Ze dopravni trasy pro pfesun
materialu budou vedeny po stavajicich pfistupovych komunikacich, a Ze vjezdy a vyjezdy na stavenisté
jsou stavajici. Konkrétni organizace dopravy pfi provadéji stavby, pohyb jednotlivych vozidel a operativni
fizeni stavebnich praci jsou vzdy zalezitosti zhotovitele stavby a nejsou pfedmétem podrobného feseni
v povoleni stavby. Nutno dodat, Ze odvolatelka neuvedla Zadné konkrétni skute¢nosti, z nichZ by vyplyvalo,
Ze navrzené feSeni organizace vystavby neni vhodné Ci je pfimo v rozporu s pravnimi pfedpisy nebo se
zavaznymi stanovisky dotéenych organd; jeji namitka pouze vychazi z obavy z moznych budoucich
komplikaci pfi provadéni stavby €i z odkazll na predchozi stavebni €innost v lokalité. Pfipadné porusovani
povinnosti pfi provadéni stavby, neopravnéné blokovani pridjezdd nebo nedodrzovani podminek
stanovenych rozhodnutim v8ak nelze pfedjimat, pfipadné nedostatky zjisténé v tomto sméru by nasledné
fesil stavebni ufad Ci k tomu pfislusné spravni organy v ramci své kontrolni ¢innosti. Namitku je tak tfeba
posoudit jako nedivodnou.

Odvolatelka dale poukazuje na zvySeni prasnosti pfi provadéni stavby, poZaduje proto zaplachtovat stavbu
a provadét vedkerou obsluznost stavby a stavenisté z ulice KraboSicka. Déle pozaduje Casové omezit
veskerou stavebni ¢innost na dobu od 8:00 do 17:00 hodin ve v8edni dny, o sobotach, nedélich a svatcich
bez stavebni Cinnosti, zajistit pravidelny odvoz stavebniho odpadu a umistovat ho tak, aby byl prubézné
spotfebovavan a nebyl skladovan na pozemku ¢&. parc. 3152/5 v k.u. StrasSnice. Dale pozaduje zajistit
pravidelny uklid dvora (nejméné 1x tydné) a &isténi oken a zaluzii domu €.p. 760 smérem do vnitrobloku od
prachu, a to prostfednictvim venkovni plo8iny, délku doby provadéni stavby poZaduje stanovit na
max. 1 rok.

Pokud jde o ochranu pfed prasnosti, podkladem pro vydani spoleéného povoleni zaméru bylo zavazné
stanovisko odboru Zivotniho prostiedi UMC Praha 10 &.j. P10-422717/2022 ze dne 6.12.2022, na jehoz
zakladé byly do vyroku rozhodnuti pfevzaty podminky pro provadéni stavby ¢. 10 a 11, dle nichz musi byt
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pfi stavebnich pracich a pfi transportu odpadu uplatfiovana opatfeni k maximalnimu snizeni prasnosti,
zejména zkrapéni a opatrna manipulace se stavebnim odpadem, v pfipadé znecisténi komunikace musi
byt neprodlené provedeno jeji oCisténi. Stavebnik, resp. zhotovitel stavby, je dale povinen dodrZzovat pravni
predpisy, v daném pfipadé konkrétné ust. § 16 odst. 10 zakona &. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve
znéni pozdéjSich predpisl, stanovujici povinnost dodrzovat pfi provadéni stavebnich praci opatfeni
k pfedchazeni vzniku prasnosti a k omezovani jejiho Sifeni (upozornéni na str. 12 napadeného rozhodnuti).
DalSi opatfeni k minimalizaci prasnosti jsou uvedena pfimo v projektové dokumentaci, konkrétné v Casti
B.8 Souhrnné technické zpravy — Zasady organizace vystavby, kterou stavebni ufad na str. 12 — 13
napadeného rozhodnuti podrobné cituje. Dokumentace pfedpoklada zejména zfizeni a uzZivani oklepové
plochy, docistovani vozidel pfed vyjezdem na vefejné komunikace, pribézné ¢isténi komunikaci, zakryvani
sypkych material(i, skrapéni stavenisté a meziskladek v obdobi sucha, pribézny odvoz stavebniho odpadu
a operativni omezovani prasnosti pfi bouracich praci.

Stavebni Ufad se v odlivodnéni napadeného rozhodnuti dale zabyval i otazkou hluku, vychazel pfitom ze
zavazného stanoviska Hygienické stanice hl. m. Prahy (HS HMP) sp. zn. S-HSHMP 55972/2022,
¢.j. HSHMP 55972/2022 ze dne 24.10.2022. Uvedeny dotCeny organ na useku ochrany vefejného zdravi ve
svém stanovisku odsouhlasil provadéni stavebnich praci v denni dobé pracovnich dni od 8 do 18 hodin,
neni tedy dlvod takto vymezené ¢asové omezeni dale zpfisfovat na pozadovanych 8 — 17 hodin, kdyz
navic odvolatelka svlj pozadavek nepodlozila zadnymi padnymi a konkrétnimi argumenty.

Pokud jde o dopravni obsluhu stavenisté, stavebni urad se touto otdzkou taktéz zabyval na str. 12 — 13
napadeného rozhodnuti v &asti vénované organizaci vystavby a podminky odboru dopravy UMC Praha 10
jako dotéeného organu z hlediska pozemnich komunikaci a bezpeé&nosti provozu na nich pfevzal do svého
rozhodnuti. Jde zejména o podminku &. 7 ukladajici povinnost zachovat pfistup k okolnim objektdm,
minimalizovat zabor vefejné komunikace pro ucely stavby, zachovat pfistup pro pfijezd pohotovostnich
vozidel a udrzovat komunikace v Cistoté. Podminka €. 8 pak uklada povinnost v pfipadé potieby
v dostateCném Casovém piedstihu pozadat pfislusny silniéni spravni ufad o povoleni zvlastniho uzivani
komunikace ¢&i k omezeni provozu na ni. Obdobné byly pfevzaty do podminek rozhodnuti pro provedeni
stavby i podminky zavazného stanoviska odboru pozemnich komunikaci a drah MHMP jako silni¢niho
spravniho ufadu sp. zn. S-MHMP 1867671/2022PKD, ¢.j. MHMP-797/2023/04/\Vz ze dne 2.1.2023 feSici
pfipadné zabory a omezeni provozu na pozemnich komunikacich. Konkrétni organizaci dopravy béhem
vystavby, rozmisténi stavebni techniky, Cetnost odvozu odpadu ¢i operativni rozmisténi materialu na
stavenisti vSak feSi zhotovitel stavby, stavebni Ufad proto nebyl povinen ukladat dalSi podrobné provozni
podminky pozadované odvolatelkou. Jeji konkrétni pozadavky na pravidelné Cisténi oken a Zaluzii
sousednich objektl, na zakaz umistovani materialu na konkrétni ¢asti pozemku nebo stanoveni max. délky
vystavby na 1 rok nemaji oporu v pravnich pfedpisech upravujicich povolovani staveb a pfesahuji ramec
posuzovani stavebniho zaméru dle stavebniho zakona.

Odvolaci spravni organ tak dospél k zavéru, ze ochrana okoli pfed negativnimi vlivy stavebni &innosti je
v napadeném rozhodnuti oSetfena dostate¢né, a to zejména prostfednictvim podminek pfevzatych ze
zavaznych stanovisek pfislusnych dotéenych organd i opatfeni obsazenych v projektové dokumentaci.
Namitka je tak nedtivodna.
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S ohledem na veskeré vySe uvedené skute€nosti dospél odvolaci spravni organ k zavéru, Zze napadené
rozhodnuti nevykazuje zadné zavazné procesni Ci vécné nedostatky, pro které by mélo byt zruSeno a véc
vracena k novému projednani. Rozhodl proto tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni o odvolani:

Proti rozhodnuti odvolaciho spravniho organu se podle § 91 odst. 1 spravniho fadu nelze dale odvolat.

Rozhodnuti odvolaciho spravniho organu je v pravni moci, jestlize bylo oznameno vSem odvolatelim a
Ucastnikiim uvedenym v § 27 odst. 1 spravniho fadu.

Ing. Markéta Vacinova
feditelka odboru
podepsano elektronicky

Obdrzi:
I. uCastnici fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu a odvolatel, doporuceng, fyz. os. do vl. rukou
1. WORLDBRIDGES SE, IDDS: em2yuqv
sidlo: Sokolovska €.p. 428/130, Praha 8-Karlin, 186 00 Praha 86
zastoupeni pro: Dr. Peter Appelt, MCR, Lojovice 1, 251 69 Velké Popovice
zastoupeni pro: Milan Sika, Kfenova 292/12, Trnita, 602 00 Brno 2
zastoupeni pro: Mgr. Milo$ Philipp Strajt, BeneSovska 2295/36, 101 00 Praha 101
. Katefina Fialova, Hostice €.p. 49, 387 01 Volyné
. Ing. Marek Hejsky, IDDS: ir6a5e5
trvaly pobyt: Senovazné namésti €.p. 975/20a, 110 00 Praha 1-Nové Mésto
. Ing. Pavel Hrach, Vaclavské namésti ¢.p. 821/39, 110 00 Praha 1-Nové Mésto
. JUDr. Robert KuCera, Topolova €.p. 529, 533 41 Lazné Bohdanec
. PhMr. Monika Kunecova, Stavbarska 6891/1, 080 01 PreSov, Slovenska republika
. Katarina Labancova, Pribézna ¢€.p. 760/54, 100 00 Praha 10-Strasnice
trvaly pobyt: Sena 197, 044 58 Sena
8. Tereza Masna, IDDS: nn8y9n4
trvaly pobyt: Pribézna &.p. 760/54, 100 00 Praha 10-Strasnice
9. Mgr. Ivona Mlynari¢ova, IDDS: qvwbm5v
trvaly pobyt: Prabézna €.p. 760/54, 100 00 Praha 10-Strasnice
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10. MUDr. Ing. Jana Myslive€kova, IDDS: wur2822

trvaly pobyt: Na vrsich €.p. 1490/3, 100 00 Praha 10-VrSovice
11. Bc. Veronika Palaskova, IDDS: s8cjdqa

trvaly pobyt: Ruprechtov €.p. 152, 683 04 Drnovice
12. Luka$ Ryd|, IDDS: wezdyun

trvaly pobyt: Jaroméfska ¢€.p. 779, Praha 10-Horni Mé&cholupy, 109 00 Praha 111
13. Katefina Rydlova Michalikova, IDDS: 6mvyw5d

trvaly pobyt: Kfejpského €.p. 1528/5, Praha 4-Chodov, 149 00 Praha 415
14. Mgr. Martin Sakac, IDDS: purtx3w

trvaly pobyt: Schwarzenberska ¢€.p. 708/2, Praha 5-Jinonice, 158 00 Praha 58
15. Michal Smola, Cesakova ¢.p. 430/2, Praha 8-Stfizkov, 182 00 Praha 82
16. Esteno Impex, s.r.o., IDDS: frgxznx

sidlo: U Kamyku €.p. 284/11, Praha 4-Kamyk, 142 00 Praha 411
17. HLAVNI MESTO PRAHA, zast. Magistratem hl. m. Prahy, odborem majetkovych agend, Marianské
namésti €.p. 2/2, 110 00 Praha 1-Staré Mésto

Il. a€astnici fizeni dle ust. § 27 odst. 2 spravniho fadu

18. Magistrat hlavniho mésta Prahy, ufedni deska po dobu 15 dni s u€inky doruéeni, Marianské namésti
¢.p. 2/2, 110 00 Praha 1-Staré Mésto (vlastnici pozemku €. parc. 3137, 3138/1, 3138/2, 3154/3, 3154/1,
3152/2, 3153, 3148, 3152/1, 4481/1, 3151, 3149/9 a domu €.p. 818, 997, 1938, 835, 776)

19. Méstska &ast Praha 10 zast. starostou, sidlo: Vinohradska &.p. 3218/169, 100 00 Praha 10-Strasnice

lll. dale se doruduje
20. Urad méstské ¢asti Praha 10, Ufedni deska po dobu 15 dni pro informaci, bez u€inkd dorucéeni, IDDS:
irnb7wg

sidlo: Vinohradska &.p. 3218/169, 100 00 Praha 10-Strasnice
21. Urad méstské ¢asti Praha 10, odbor stavebni, Vinohradska ¢.p. 3218/169, 100 00 Praha 10-Strasnice
+ spis

IV. na védomi
22. MHMP STR-spis
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